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Diskuse:

Obecna diskuse:

Vyfesit sdileny Excel - nelze editovat, zkusime vyfesit. Pokud by to neslo, pfipadné dotazy by si
kazdy udélal lokalné a Jirka Thomayer by to pak zagregoval a ulozil na sdilené ulozisté pro ostatni.
Diskuze nad prekladem ,,onerous®. Padli navrhy jako oner6zni nebo ztratovy. Oficialni preklad je
»nevyhodny“. Véfime, Ze ztratovy vyjadfuje podstatu véci také, nicméné pouzivani pojmu onerézni
bychom se vyhnuli.

Oblast “Level of Aggregation”:

Prosli jsme si pfipravenou prezentaci, kterd shrnovala jednotlivé pasaze standardu, které se tykaji
slevel of aggregation®.
Probihala diskuze ohledné jednotlivych issues:

i.  Ro¢ni kohorty pfi transition - vzhledem k tomu, zZe je velky predpoklad, ze nikdo
nebude provadét full retrospective approach, neni nutné toto téma resit. Pokud by
se ukazala potreba se tim zabyvat, otevreli bychom toto téma pozdéji v ramci
diskuse oblasti , Transition“.
detailu (co nejvétsi agregace). Davody jsou tyto: jednd se o Ucetnictvi, které musi
byt stihnuté v urcitém terminu; obecné byva tlak na co nejnizsi implementacni
naklady; vyssi agregace znamenda méné vysvétlovani vykyvu v dil¢ich vysledcich.
Z pohledu spolec¢nosti bychom se pozdéji méli vyjadrit, co se podle standardu da
povazZovat za ,minimum® agregace.

Je mozné, ze v budoucnu si pojistovna vyzada vétsi detail, kdyZ v tom uvidi pfinos
a bude se ji lépe ridit byznys.

Dilezité je zminit, ze pozadovana agregace dle standardu se tyka pouze
vykazovani. Pro vypocet vyporadacich penéznich tok(i mdze byt (a zfejmé bude)
pouzita agregace jina. Pokud detailné&jsi, neni zadny problém s agregaci na
vykazovaci skupiny. Pokud bude ale méné detailni, je nutné vhodné nastavit
pravidla pro roz¢lenéni na jednotlivé vykazovaci skupiny.

Ceska spole¢nost aktuar Sokolovska 83,186 75 Praha 8 info@actuaria.cz ICO: 49276034 www.actuaria.cz



Otéazka je, zda je povolené/nakazané unbundlovat v ramci pojistné smlouvy.
Napfiklad pfipojisténi od hlavniho kryti, rizné LoBy na jedné smlouvé (napf.
povinné ruceni od havarijniho). Zatimco u zZivotniho pojisténi neni mozné
pripojisténi kupovat zvlast, nedava unbundling ekonomicky smysl. Navic je tam
Casto silna provazanost. U nezivota se vétsinou produkty prodavaji zvlast a tedy
moznost unbundlingu zde je. Otazkou je, co je mysleno ,smlouvou“ (opravdu
smlouva v klasickém pojeti, jednotliva rizika, skupina rizik?).

V pfipadé neunbundlovéni v NZP by se poté smlouvy mohly rozdélit na povinné
ruceni, havarijni pojisténi a spole¢né smlouvy povinné ruceni+havarijni pojisténi.
Nicméné padly i ndzory, Ze by se reportovala jen jedna skupina.

Jsou Zivotni smlouvy vcetné pfipojisténi fizeny spolecné? Co kdyz pojistovna
upravuje Skodné procento na jednom Urazovém pripojisténi a fidi samostatné jeho
profitabilitu? Nemélo by potom toto riziko byt zvlast?

Obecné IFRS 17 pfimo nevyzaduje jednotliva rizika rozdélovat, ale také to asi
nezakazuje.

Obecné prevladal nazor, Ze standardné se pfipojisténi oddélovat nemaji, ale
existuji pripady, kdy k tomu mUze vést obchodni model spolecnosti pro dany
produkt.

Pokud mame stejné pripojisténi, jednou prodané spole¢né s tradi¢nim pojisténim
a jednu s unit-linkem, mGze byt jednou pocitan dle BBA a jednou dle VFA. Coz neni
zadny problém vzhledem k tomu, Ze obé metody na tomto produktu povedou ke
stejnému Cislu (u pripojisténi).

Nevyhodné smlouvy v nezivoté - napfiklad mlady fidi¢ v povinném ruéeni - podle
standardu by nejpravdépodobnéji mély byt vykdzané jako nevyhodné smlouvy.
Nicméné pouzivame-li premium allocation approach, predpoklada se obecné, ze
jsou vSechny smlouvy na pocatku ziskové (ne nevyhodné), pokud fakta a
skute¢nosti nenasvédcuji opaku. Co jsou fakta a skutecnosti? Jestli bude smlouva
zafazena do nevyhodnych zalezi také na alokaci nakladl (obvykle zfejmé bude
alokaci nakladu resit controlling).

Oblast “Contract boundary”:

e Prosli jsme si pfipravenou prezentaci, ktera shrnovala jednotlivé pasaze standardu
e Probihala diskuze ohledné jednotlivych issues:

Vi.

Vil.

viii.

Co je substantive obligation v definici hranici smlouvy?

Je tam mnozné Cislo ,risks® — co kdyz kazdé riziko ma jinou hranici na stejné
smlouvé? Mizeme aplikovat hranici smlouvy na jednom riziku?

Obecné prevlada nazor, Ze hranice smlouvy plati pro celou smlouvu a ne
jednotliva rizika. Pokud by spole¢nost unbundlovala rizika, pak lze na takto
oddélena rizika aplikovat jinou hranici smlouvy nez na ostatni ¢asti smlouvy.
BC162 (a) dava dobry navod na hranici smlouvy u smluv, kde pojistovna inkasuje
pojistné na pocatku pojisténi vyssi k pokryti pripadné ztraty v budoucnu (typické u
pojisténi kde vyse pojistného je konstantni v ¢ase, ale riziko se s casem méni). Pro
tyto smlouvy se nejedna o dlivodnou zménu posouzeni rizika a nejedna se tak o
hranici smlouvy.

BC162 (b) tvofi rozdil proti S2 definici hranice smlouvy. Pfi pfecenéni celého
portfolia smluv misto jednotlivych smluv se podle IFRS 17 jedna o okamzik tohoto
pfecenénije zde hranice smlouvy. V S2 tato situace nesplriuje hranici smlouvy.
BC164 - Hranice smlouvy by méla mit komer¢ni podstatu (commercial substance).
Pojistovna by méla byt prakticky schopna precenit smlouvu (nejen moznost,
kterou z urcitych divod( nevyuzije). Tento paragraf ddva moznost pojistovné
zdlvodnit neaplikovani hranice smlouvy pravé z divodu komercni podstaty.
Regulator mlize oponovat, pokud pojistovna v minulosti ukonéovala pfipojisténi z
dlivodu vyssich podvodU a tedy precenéni rizika na pripojisténi.



x. Obecné doslo ke shodé, ze v ¢eském prostredi neocekavame aplikaci hranice
smlouvy na Zivotni pfipojisténi, kterad nejsou od hlavniho kryti oddélena (viz. prvni
oblast).

Pristi setkani:

e  Co kdyz unit-linkova slozka je mala vuci pojistnym rizikiim na jedné smlouvé? Spada potom pod
VFA a jak definovat danou hranici?
e  Skupina si potvrdila dalsi dvé témata pro pristi schlizku:
o VFA ahodnotici kritéria
o NakladyvIFRS 17
e  Pristi schlizka je naplanovana na 6. 10. 2017



